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Perspektif

İran’da Güvenlik Algısının  
ve Siyasal Söylemin Dönüşümü

Temel Çıkarımlar

•	 İsrail ile yaşanan 12 günlük çatışma, İran’ın resmî ideolojik söyleminde 
önemli değişimler meydana getirerek “İslami uyanış” ve “Pan-İslamist” retoriğin 
yerini, tarihsel ve mitolojik referanslarla beslenen “İran milliyetçiliğine” bırak-
masına neden olmuştur.

•	 Beklenen iç karışıklıkların aksine toplumun devlet etrafında kenetlenme-
si, rejime duyulan sevgiden ziyade ülkenin “Suriyeleşmesi” veya “Libyalaşması” 
korkusundan kaynaklanmış, özellikle ülkedeki muhalifler “İslam Cumhuriyeti” 
ile “İran” kavramlarını ayrıştırarak vatanın bekasını öncelemiştir.

•	 Müesses nizam, meşruiyet krizini aşmak için Okçu Areş, Kral Şapur ve 
Rüstem gibi antik Pers mitolojisi figürlerini ve “Ey İran” gibi millî marşları, mo-
dern askerî kapasiteyle harmanlayarak yeni bir ulusal anlatı inşa etmeye başla-
mıştır.

•	 Güvenlik tehditlerinin boyutu, başörtüsü yasası gibi çatışma alanlarının 
ve ideolojik dayatmaların stratejik olarak geri plana itilmesini; güvenlik odaklı 
“varlık ve beka” siyasetinin merkeze alınmasını zorunlu kılmıştır.

•	 Mesud Pezeşkiyan’ın cumhurbaşkanlığına getirilmesi ve “Milli Uzlaşı Hü-
kümeti” söylemi, dış tehditler karşısında etnik fay hatlarını onarmak ve küskün 
toplumsal kesimleri sisteme entegre etmek amacıyla kurgulanmış bilinçli bir 
devlet projesidir.

•	 İran, kaynaklarını ve dikkatini bölgesel “direniş ekseni”nden çekerek ken-
di sınır güvenliğine ve iç bütünlüğüne yöneltmiş; dış politika öncelikleri ideolo-
jik yayılmacılıktan ulusal savunmaya evrilmiştir.



     5

İran’da Güvenlik Algısının ve Siyasal Söylemin Dönüşümü

The Transformation of Security Perception  
and Political Discourse in Iran 

Key Takeaways

•	 The 12-day conflict with Israel caused a significant shift in Iran’s official 
ideological discourse, replacing “Islamic awakening” and “Pan-Islamist” rhetoric 
with “Iranian nationalism” fueled by historical and mythological references.

•	 Contrary to expectations of internal unrest, the public’s rallying around 
the state stemmed not from affection for the regime but from the fear of “Syr-
ianization” or “Libyanization,” with especially the dissidents in the country pri-
oritizing the survival of the homeland by distinguishing between the “Islamic 
Republic” and “Iran”.

•	 To overcome the legitimacy crisis, the establishment has begun con-
structing a new national narrative by blending ancient Persian mythological 
figures like Arash the Archer, King Shapur, and Rustam, as well as national an-
thems like “Ey Iran,” with modern military capabilities.

•	 The scale of security threats has necessitated the strategic sidelining of 
internal social conflict areas and ideological impositions, such as the hijab law, 
placing security-oriented “existence and survival” politics at the center.

•	 The election of Masoud Pezeshkian and the “National Consensus Govern-
ment” discourse is a deliberate state project designed to repair ethnic fault lines 
and integrate disaffected social segments into the system in the face of external 
threats.

•	 Iran has redirected its resources and attention from the regional “Axis of 
Resistance” to its own border security and internal cohesion; foreign policy pri-
orities have evolved from ideological expansionism to national defense.
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دگرگونی درک امنیت و گفتمان سیاسی در ایران

یافته های کلیدی

• درگیــری ۱۲ روزه بــا اســرائیل باعــث تغییــر عمــده در گفتمان ایدئولوژیک رســمی ایران شــده و جایگزینی 	 	
ــی و  ــع تاریخ ــر مراج ــی ب ــی« متک ــی ایران ــا »ملی‌گرای ــم« ب ــامی« و »پان‌اسلامیس ــداری اس ــت »بی بلاغ

اســاطیری را رقــم زده اســت.

• برخــاف انتظــار آشــوب‌های داخلــی، انســجام جامعــه حــول دولــت نــه از ســر علاقــه بــه نظــام، بلکــه ناشــی 	 	
ــل  ــک قائ ــا تفکی ــی ب ــان داخل ــژه مخالف ــود؛ به‌وی ــی شــدن« کشــور ب ــا »لیبیای ــرس »ســوریه‌ای شــدن« ی از ت

شــدن میــان »جمهــوری اســامی« و »ایــران«، بقــای میهــن را در اولویــت قــرار دادنــد.

• نظــام حاکــم بــرای عبــور از بحــران مشــروعیت، شــروع بــه ســاختن یــک روایــت ملــی جدید کرده اســت که 	 	
در آن چهره‌هــای اســاطیری ایــران باســتان ماننــد آرش کمانگیــر، شــاپور و رســتم و ســرودهای ملــی ماننــد 

»ای ایــران« بــا توانمندی‌هــای نظامــی مــدرن در هــم آمیختــه شــده‌اند.

• ابعــاد تهدیــدات امنیتــی ایجــاب کــرده اســت کــه حوزه‌هــای مناقشــه اجتماعــی داخلــی و تحمیل‌هــای 	 	
ایدئولوژیــک، ماننــد قانــون حجــاب، بــه طــور راهبــردی بــه حاشــیه رانــده شــوند و سیاســت »هســتی و بقــا« 

ــرد. ــرار گی ــون توجــه ق ــت در کان ــت امنی ــا محوری ب

• انتخــاب مســعود پزشــکیان و گفتمــان »دولــت وفــاق ملــی«، پــروژه‌ای آگاهانه از ســوی حاکمیت اســت که با 	 	
هــدف ترمیــم شــکاف‌های قومیتــی و جــذب قشــرهای ناراضــی جامعــه بــه سیســتم در برابــر تهدیــدات خارجــی 

طراحی شــده اســت.

• ایــران منابــع و تمرکــز خــود را از »محــور مقاومــت« منطقــه‌ای بــه امنیــت مرزهــا و انســجام داخلــی خــود 	 	
ــر  ــی تغیی ــاع مل ــه دف ــک ب ــرده اســت؛ اولویت‌هــای سیاســت خارجــی از توســعه‌طلبی ایدئولوژی معطــوف ک

جهــت داده اســت.



Giriş

İsrail ile yaşanan 12 günlük çatışmanın sona ermesinin hemen ardından İran’da gözler Devrim 
Rehberi Ali Hamenei’ye çevrilmiş, ilk kamusal görünümünün ne zaman gerçekleşeceği merak 
konusu olmuştur. Hamenei, 5 Temmuz 2025 akşamı düzenlenen Aşura töreninde halkın karşısı-
na çıkmış, törende hazır bulunan ünlü meddah Mahmud Kerimi’yi yanına çağırarak “Ey İran oku” 
demiş ve Şii geleneğinin en önemli törenlerinden birinde, İran-Irak Savaşı’nın hemen başında 
savaş atmosferi içinde yazılan ve Muhammed Nuri’ye ait olan “Ey İran” adlı eseri –sözleri ortama 
ve zamana uyarlanmış biçimde– katılımcılarla birlikte seslendirmiştir. Şarkının bestecisi Mu-
hammed Serir ve söz yazarı Turac Nigehban, bu eseri o dönemde millî duyguları diri tutmak ve 
askerlere moral vermek amacıyla savaşın en sıcak günlerinde kaleme almıştır. Eserde yer alan 
“Temiz eteğinden ‘başkalarının’ eli uzak olsun; o mayası bozukların…” ifadeleri, doğrudan Irak 
saldırısına ve işgal tehlikesine bir gönderme niteliği taşımaktadır.

Hamenei’nin Mahmud Kerimi’yi yanına çağırdığı ana ilişkin görüntüler ve devamındaki ka-
reler, Hamenei’nin resmî hesaplarından paylaşılmıştır. Kerimi’nin performans sırasında elinde 
şarkının değiştirilmiş sözlerinin hazır bulunması, hemen akabinde 7 Temmuz’da Tahran’daki 
meydan ve köprülere “Ey İran Oku” billboardlarının yerleştirilmesi, bu hamlenin planlanmış bir 
halkla ilişkiler çalışması olduğunu düşündürmektedir. Aynı gün yayımlanan gazetelerin nere-
deyse tamamında “Ey İran Oku” sloganı manşetlerde yer almış, Hamenei’nin çatışma sonrası ilk 
kez kamusal alanda görünmesi nedeniyle, saklandığı yönündeki iddialara karşı tüm billboard ve 
manşetlerde Hamenei’nin halkı selamladığı fotoğraflar kullanılmıştır.

Bu olay, İran müesses nizamının çatışma sonrası izleyeceği politikanın yönüne dair önemli 
bir işaret olarak değerlendirilmiştir. Aynı dönemde iç kamuoyunda en çok tartışılan konulardan 
biri, toplumun hızla konsolide olarak devletin yanında pozisyon almasıdır. İsrail’in rejimi zayıf-
latmak veya dönüştürmek için dayandığı iki temel unsur, etnik silahlı grupların ayaklanması ve 
rejim karşıtı kitlenin mevcut düzene karşı toplu bir başkaldırı gerçekleştirmesiydi. Bu doğrul-
tuda çaba gösterildiği, çatışmanın hemen sonrasından itibaren açık kaynaklara da yansımıştır. 
Ancak etnik silahlı gruplar, erken bir kalkışmanın geçmişte nasıl sonuçlar doğurduğunu bildik-
lerinden hareket etmekte acele etmemiş, bazı gruplar mevcut sisteme desteklerini açıkça ilan 
etmiştir. Halk ise saldırının ilk şokunu atlattıktan sonra doğrudan “İran”dan yana tavır almış ve 
ülkenin güvenliğini öncelikli görmüştür.

Dolayısıyla halkın “İran’ın yanında” konumlanması, müesses nizamın dikkatinden kaçmamış, 
sonrasındaki politikaların şekillenmesinde belirleyici bir unsur hâline gelmiştir.
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Toplumsal Konsolidasyonun Sebebi

On iki günlük çatışma sırasında hem halkın hem de muhalif kesimlerin devletin yanında ko-
numlanmasının aslında rasyonel bir gerekçesi bulunmaktadır. İran toplumu, genel itibarıyla va-
tanseverlik duygusuyla öne çıkan bir millettir. Tahran ve diğer büyük şehirlerin bombalanması, 
farklı siyasi eğilimlerden İranlıların zihninde “Ülkemiz Suriye, Irak veya Libya gibi mi olacak?” 
kaygısını uyandırmış ve ülkenin güvenliği ile bekası tüm siyasi tartışmaların önüne geçmiştir. 

Normal şartlarda en sert muhalif İranlıların dahi karşı çıktığı şey “İran”ın kendisi değil “Cum-
huri-yi İslami” yani İslam Cumhuriyeti’dir. Bu kesim, eleştirilerinde bilinçli olarak “İran” yerine 
“Cumhuri-yi İslami” ifadesini kullanır, böylece ülke ile rejim arasında bir ayrım yapar. Gündelik 
politik eleştirilerde dahi fatura genellikle sisteme, yani İslam Cumhuriyeti’ne kesilir. “İran” ise 
eleştirinin kapsamı dışında tutulan, sevgi ve aidiyetle ilişkilendirilen bir kavramdır. Bu nedenle 
İsrail saldırıları, muhalifler arasında bile bir “fırsat” duygusu değil öfke yaratmıştır.

Görsel 1: İnkılap Meydanı’nda “Ey İran Oku” yazan pano.
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Söylemsel Değişimin 
Arka Planı 

İran İslam Devrimi’nin ardından uzun yıllar 
boyunca resmî ideolojik söylem, “İslami uya-
nış” ve “Pan-İslamist” dayanışma ekseninde 
şekillenmiş, antik İran’a ait semboller Pehlevi 
döneminin izlerini taşıdığı gerekçesiyle geri 
planda tutulmuştur. Devrim’in ilk yıllarında 
bu mesafe zaman zaman radikal boyutlara 
ulaşmış, örneğin Devrim Mahkemeleri Baş-
hakimi Ayetullah Sadık Halhali Persepolis’i 
“şirk kalıntısı” olarak nitelendirip yıkmak is-
temiş, ancak hem halktan hem de hükümet 
içinden gelen tepkilerle bu girişim engellen-
miştir. Özetle, İran’da ulusal kimlik anlatısı 
devrimin özellikle ilk 20-25 yılında İran’ın 
sınırlarını aşan ve “müstekbirlerin” karşısın-
da “müstazafların” yanında yer alan bir politik 
söylem üzerine inşa edilmiştir. Antik İran’a ait 
ögeler ise çok daha geri planda tutulmuştur. 
Bu atmosferde 1980’lerin başında dünyanın 
farklı coğrafyalarından çok sayıda silahlı ör-
güt temsilcisi Tahran’a çağrılmış ve Pan-İsla-
mist dayanışma fikri öne çıkarılmıştır.

2010’lu yıllarda ise iyice ivmelenen vekil 
güç stratejisi sebebiyle İran’daki bir kesim 
içerisinde ciddi eleştirilere sebep olmuş ve 
mevcut sistem “gayri millî” bulunarak eleşti-
rilmiştir. Bu cenah, İran’ın doğal zenginliğinin 
bölgesel projelere harcandığını, Lübnan ve 
Filistin’in İran’ın ulusal meselesi olmadığını 
savunmuştur. Tam adı İslam Devrimi Muha-
fızları Ordusu (Sepah-i Pasdaran-i İngelab-i 
İslami) olan Devrim Muhafızları Ordusu’nun 
(DMO) adında “İran” kelimesinin bulunma-
masının altını çizen bu kesim, rejimi “ülkeyi 
değil bölgesel projeleri öncelemekle” suçla-
yan bir söylem geliştirmiştir. Bu nedenle son 
15 yılda gerçekleşen hemen her toplumsal 

Görsel 2: Hemşehri, Cihan-ı San’at ve 
İran gazetelerinin  

“Ey İran Oku” manşeti.
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protestoda “Ne Gazze ne Lübnan canım İran’a feda” sloganının öne çıkması tesadüf değildir. 
Aynı kesim, İran’daki antik eserlerin restorasyonlarının bilinçli bir şekilde gerçekleştirilmediği 
ve kendi kaderlerine terk edildiğine dair bir inanç da taşımıştır.

1990’ların başında Ali Ekber Haşimi Rafsancani döneminde başlayan DMO’nun kurumsallaş-
ma süreci, 1999’dan itibaren devletin bütün sathına yayılacak ölçüde hızlanmıştır. Bu durum bir 
yandan imtiyazlı bir seçkin tabaka yaratırken geniş toplumsal kesimlerde “dışlanmışlık” hissini 
pekiştirmiştir. Bugün İran’daki en büyük güvenlik zafiyetlerinden birinin bu “küskünler grubu” 
olduğu değerlendirilebilir. 2004 seçimlerinde binden fazla reformist adayın veto edilmesiyle 
başlayan ve 2013’te reformist bir yönetim iktidara gelse bile Kasım Süleymani ile DMO’nun artan 
ağırlığı nedeniyle özellikle ikinci dönemde ciddi kısıtlar yaratan süreç, 2021’de reformistlerin tü-
müyle dışlandığı bir seçim mühendisliğiyle İbrahim Reisi’nin iktidara taşınması sonucu daha da 
derinleşmiştir. Reisi döneminde valilikler dahil devletin tüm kademeleri DMO kökenli isimlerle 
doldurulmuştur. Bu sürecin sonucunda muhafazakâr kanat bile kendi içinde bölünerek karşılık-
lı “yeterince muhafazakâr olmama” suçlamalarına varan bir iç rekabet yaşamıştır.

2021 Cumhurbaşkanlığı seçimlerinde marjinalleştirilen reformistler, 2024 parlamento se-
çimlerine büyük bir umutsuzlukla hazırlanmaya başlamış, eski Cumhurbaşkanı Hasan Ruhani 
dahi “biz de devrimin çocuklarıyız” demek zorunda kalmıştır. Nitekim yine beklenen olmuş ve 
muhafazakâr cenaha büyük bir alan açılarak seçimlere gidilmiştir. Uzmanlar Meclisi seçimle-
rinde İbrahim Reisi’nin aday olduğu bölgede tüm rakip adayların Anayasayı Koruyucular Konse-
yi tarafından veto edilmesi, sonrasında yalnızca sembolik bir adayın eklenmesi, sistemin kapalı 
yapısını daha görünür kılmıştır.

Tam da bu dönemde İran ile İsrail arasında açıktan saldırıların yaşandığı, Şam’daki konsolos-
luk kompleksinin vurulduğu, Sadık Vaat-1’in gerçekleştiği ve bölgede sıcak çatışma ihtimalinin 
yoğun biçimde tartışıldığı bir atmosfer oluşmuştur. Bu süreçte İran medyası ve resmî söylem 
“direniş cephesi”, Kerbela anlatısı, Hüseyin-Yezid karşıtlığı, Husiler, Hizbullah ve Suriye’deki ve-
kil güçlerin “kahramanlıkları” gibi temalara ağırlık vermiştir. Azerbaycan ve Türkiye’ye yönelik 
açıktan hedef alan yazılar yayımlanırken Irak, Suriye ve Pakistan’a doğrudan hava saldırıları dü-
zenlenmiştir. Zengezur Koridoru meselesi ise resmî söylemde açık bir “kırmızı çizgi” olarak ilan 
edilmiştir.

Cumhurbaşkanı İbrahim Reisi tam da böyle bir atmosferde beraberindekilerle birlikte şaibeli 
bir şekilde ölmüştür. Bu ölümün ardından İran, baş döndürücü bir hızla politika değişikliğine 
gitmiş ve ilan edilen beş günlük yas sürecinin hemen ardından sözünü ettiğimiz yeni politika 
izlenmeye başlanmıştır. Zafiyet göstermemek için hızla seçime giden İran’da reformist aday Me-
sud Pezeşkiyan cumhurbaşkanı seçilmiştir. 

Pezeşkiyan, müesses nizam için son derece işlevsel bir tercihti. Sağlık Bakanlığı döneminde 
sağlık hizmetlerini ülkenin en ücra köylerine kadar ulaştırması, dürüst kişiliği, eşini 1994’te bir 
trafik kazasında kaybetmesinin ardından çocuklarını tek başına büyütmesi ve özellikle İran’daki 
Türk toplumunda gördüğü geniş saygı, onu kriz sonrası dönemde toplumsal birliktelik için ideal 
bir figür haline getiriyordu. Üstelik Pezeşkiyan’ın hem Kürtçeyi hem Azerbaycan Türkçesini akıcı 
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biçimde konuşması, Türk kimliğini vurgularken sistemle uyumlu bir isim olması, dış tehditlerin 
ve etnik fay hatlarının yeniden tetiklenebileceği bu dönemde stratejik bir avantaj olarak görül-
müştür. Kısacası hem rejime sadakati hem de geniş toplumsal kesimler tarafından sevilmesi, 
onu krizi yönetmek için ideal bir “ulusal konsolidasyon” adayı haline getirmiştir.

Bu stratejik tercihi daha da ilginç kılan gelişme, 2021 seçimleri öncesinde sızdırılan ses kay-
dıyla siyaseten tasfiye edilmiş olan eski Dışişleri Bakanı Cevad Zarif’in, Pezeşkiyan’ın yanında 
yeniden siyaset sahnesine çıkmasıydı. Batı ile ilişkileri, diplomasideki ağırlığı ve uluslararası 
networküyle tanınan Zarif’in geri dönüşü, İran’ın ABD ile yeniden müzakere zeminine dönmek 
istediğinin ve olası büyük bir savaştan kaçınma eğiliminin güçlü bir işaretiydi. Ancak bu hamle 
uzun ömürlü olmadı. Muhafazakâr ağırlıklı Meclis ve DMO’nun Zarif’e duyduğu derin antipati 
ağır bastı ve Zarif kısa süre içinde istifa ederek sahneden çekilmek zorunda bırakıldı.

Seçimlerden sonra devlet medyası, Pezeşkiyan ile seçimdeki rakibi ve Meclis Başkanı olan, 
aynı zamanda DMO’nun siyasi kanadının önemli isimlerinden Muhammed Bakır Kalibaf’ın sa-
rılarak verdiği fotoğrafları manşetlere taşıdı. Böylece rejim, “Milli Uzlaşı Hükümeti” adını verdiği 
yeni bir kavramı dolaşıma soktu. Müesses nizam, muhafazakâr-reformist çatışmasını bastır-
mak için bu kavramı adeta bir “sopa” gibi kullandı. Aynı söylem Zarif’in istifa sürecinde de tüm 
gazetelerde yer aldı ancak çoğu zaman “amalı” cümlelerle verilen örtük itirazlar kavganın sür-
düğünü gösteriyordu.

Çatışmanın yüzeye çıktığı bir başka alan ise hicap yasası oldu. 2017-18’den itibaren önce lise 
öğrencileri arasında başlayan, ardından tüm topluma yayılan ve Mehsa Emini’nin ölümüyle ne-
redeyse tamamen uygulanamaz hale gelen tesettür kurallarını yeniden sıkılaştırmak için mu-
hafazakârlar mecliste girişimlerde bulundu. “Aileyi Koruma Yoluyla İffet ve Tesettür Kültürü-
nü Teşvik Yasası” bu atmosferde yasalaştı. Anayasayı Koruyucular Konseyi Eylül 2024’te yasayı 
onayladı, ancak Cumhurbaşkanı Pezeşkiyan yasayı imzalamadı, Milli Güvenlik Yüksek Konseyi 
(MGYK) ise uygulamaya koymadı. Bu tutum, müesses nizamın öncelik sıralamasını açık şekilde 
gösteriyordu: İran’ın karşı karşıya olduğu dış güvenlik tehdidi, ideolojik ve kültürel gündemlerin 
önüne geçmişti.

12 günlük çatışmanın ardından muhafazakâr kanadın daha radikal unsurları giderek sessiz-
leşmeye başladı. 2021 ve 2024 seçimlerinde veto edilen ancak çatışmadan yalnızca 12 gün sonra 
MGYK Sekreterliği’ne getirilen Ali Laricani, bu yeni dengelerin en görünür sembolü oldu. Lari-
cani’nin “Bazı devlet büyükleri hâlâ ülkenin durumunun hassasiyetini idrak edemiyor. Böyle dö-
nemler feragat ve büyüklük gerektirir. İhtilafları bir kenara bırakıp ulusal bütünlüğü güçlendir-
meliyiz” sözleri, İran güvenlik bürokrasisinin siyasal önceliklerini net şekilde ortaya koyuyordu. 
Artık birinci gündem tesettür, kültür savaşları veya muhalif eleştirileri bastırmak değil İsrail’in 
hedeflediği iç kırılmaları engellemekti. Pezeşkiyan’ın tüm açıklamaları da bu stratejiyle tam 
uyumluydu.

Müesses nizamın fark ettiği ikinci nokta, İslam Cumhuriyeti’ni desteklemeyen kesimlerin 
bile ülke bekası söz konusu olduğunda devletin etrafında kenetlendiği gerçeğiydi. Bu durum, sis-
temin uzun süredir dışladığı bu toplumsal blok için yeni bir söylem inşa edilmesini zorunlu kıldı. 
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“Ey İran Oku” sloganının çatışma sonrasında güçlü bir siyasi kampanyaya dönüşmesi tam da bu 
ihtiyaçtan doğdu. Rejimin söylemi, İslam Cumhuriyeti vurgusundan ziyade “İran” fikri etrafında 
yeniden örülmeye başlandı.

Üçüncü farkındalık ise, İran’ın komşularının, zaman zaman sertleşen söylemlere rağmen 
İran’ın güvenliğini önemsemesiydi. Bunu doğru okuyan Tahran, hızla bölgesel yakınlaşma poli-
tikasına yöneldi. Azerbaycan’a yönelik söylem yumuşatıldı, Pakistan, Türkiye, Afganistan, Irak ve 
Körfez ülkeleriyle yoğun diplomatik temaslar başlatıldı. Uluslararası hukuk vurgusu öne çıkarı-
larak İran’ın yalnızlığını kırmak hedeflendi.

Bu üç dinamiğin birleşmesi, İran’ın dış politikasında ve iç söyleminde belirgin bir ideolojik 
dönüşümü beraberinde getirdi. Mezhepsel vurgu ve “büyük şeytan-küçük şeytan” retoriği geri-
ye çekildi, “İran” fikri merkeze alındı. Zengezur meselesinde ve Suriye tartışmalarında Türkiye 
ve Azerbaycan’a yönelik suçlayıcı dil yumuşatıldı. Körfez ülkelerinin ABD ile ilişkileri hakkında 
yapılan sert yorumlar geri plana itildi. Direniş eksenine dair haberlerin dili daha kontrollü hale 
geldi. ABD ile müzakere arayışı yeniden ivme kazandı. Tüm bunların sonucunda müesses nizam, 
İran halkının tamamını kapsayacak, kriz sonrası dönemin ihtiyaçlarına uygun yeni bir söylem 
üretmeyi başardı.

Böyle bir dönemde, antik İran kahramanlarının heykellerinin, üstelik Tahran’ın siyasal hafı-
zasının iki merkezi olan Venek ve İnkılap meydanlarına dikilmesi, yalnızca estetik bir tercihten 
ibaret değildir. Bu adım, İran müesses nizamının kriz sonrası ulusal kimlik kurgusunu yeniden 
çerçeveleme çabasına işaret etmektedir: Pan-İslamist söylemi antik İran’ın ulusal mitolojisiyle 
harmanlamak, İslam Cumhuriyeti’nin meşruiyetini “İran”ın tarihî derinliğine yaslayarak iç da-
yanışmayı güçlendirmek.

Söylemsel Dönüşümün Aracı:  
Antik ve Mitolojik Figürlerin Geri Dönüşü

MS 260 yılında Roma İmparatoru Licinius Valerianus (öl. 260), Sasani hükümdarı Şapur’un 
(öl. 270) Suriye ve Mezopotamya’daki ilerleyişini durdurmak için büyük bir orduyla doğuya 
sefere çıkmış ancak daha savaş başlamadan orduda patlak veren veba salgını binlerce as-
kerin ölümüne yol açmıştır. Zayıflayan Roma ordusu Edessa (Urfa) ve Carrhae (Harran) çev-
resinde Sasani birlikleriyle karşılaşmış ve özellikle zırhlı süvarilerin (katafraktlar) etkisiyle 
ağır bir yenilgi yaşamıştır. Valerianus, ordusunun kalanını kurtarabilmek için Şapur’la barış 
müzakeresi yapmak üzere küçük bir heyetle Sasani kampına gitmiş, Roma kaynaklarına göre 
burada bir “hile” veya “tuzak” sonucu esir alınmıştır. Sasani kaynakları ise Şapur’un Valeri-
anus’u bizzat kendi elleriyle esir aldığını kaydetmiştir. Valerianus, düşman tarafından esir 
alınan ilk ve tek Roma imparatoru olarak ömrünün geri kalanını Sasani topraklarında geçir-
miş, Şapur’un atına binerken Valerianus’un diz çöktüğü sahne Nakş-ı Rüstem’deki kabart-
malarda ölümsüzleştirilmiştir.
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Bu tarihsel sahneyi betimleyen bir heyke-
lin Tahran İnkılap Meydanı’nda 7 Kasım 2025 
tarihinde yapılan büyük törenle açılması, ça-
tışma sonrası söylemde antik motiflerin na-
sıl güncellenerek kullanıldığının çarpıcı bir 
örneğidir. Bundan kısa süre önce, İsfahan’a 
bağlı Şehin Şehr’de, İran mitolojisinin önem-
li figürlerinden Rüstem’in ejderha ile mü-
cadelesini tasvir eden büyük bir heykel yine 
tören eşliğinde açılmıştı. Çatışmalar devam 
ederken Tahran’ın bir başka kritik alanı olan 
Venek Meydanı’na İran mitolojisinin önde ge-
len kahramanlarından Okçu Areş’in heykeli 
dikilmiş, İran’ın füze kapasitesi ile Areş’in ok-
çuluğunu birleştiren görseller ülke genelinde 
yaygın şekilde sergilenmiştir.

Venek Meydanı, Tahran’ın kuzeyindeki 
seçkin yerleşim bölgeleri ile batıdaki finans 
aksını birbirine bağlayan stratejik bir kav-
şaktır. Etrafında büyükelçilikler, diplomatik 
konutlar, güvenlik birimleri ve büyük şirket 
merkezleri bulunduğundan hem devlet hem 
de özel sektör açısından kritik bir odak nokta-
sıdır. Aynı zamanda 2009 ve 2019 protestola-
rında görüldüğü gibi toplumsal hareketliliğin 
sembolik toplanma alanlarından biridir.

İnkılap Meydanı ise simgesel olarak belki 
de daha büyük bir öneme sahiptir. Tahran’ın 
merkezinde yer alan bu yoğun meydan, adın-
dan da anlaşılacağı üzere 1979 İslam Devri-
mi’nin başlıca ikonografik mekânlarından 
biridir. Devrim öncesinde “Şah Meydanı” ola-
rak bilinen alan, 1979’un büyük gösterilerinin, 
Humeyni lehine düzenlenen mitinglerin ana 
sahnesi olmuş; Tahran Üniversitesi’ne yakın-
lığı nedeniyle öğrenci hareketlerinin ve siyasi 
protestoların geleneksel buluşma noktası hâ-
line gelmiştir. Devrim sonrası dönemde mey-
danı çevreleyen binalarda, devrimi ve İran-I-
rak Savaşı’nı konu alan propaganda afişleri 

Görsel 3: İnkılap Meydanı'na 
yerleştirilen Sasani Şahı Şapur’un 

önünde diz çöken Roma İmparatoru 
Valerianus heykeli.

Görsel 4: İnkılap Meydanı’na 
yerleştirilen heykelin açılışı.

Görsel 5: Antik İran askeri ve DMO 
mensubu. Kalkanlarında “İranlılara 

karşı tekrar diz çökeceksiniz” yazıyor.
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sürekli olarak yer almıştır. Meydan, günümüzde de devlet törenlerinin ve resmî gösterilerin ana 
mekânlarından biri olarak önemini korumaktadır.

Geçici propaganda görselleri yerine bu mitolojik figürlerin kalıcı heykellerinin dikilmesi ve 
bunların Venek ile İnkılap gibi İran siyasal coğrafyasının en kritik iki meydanına yerleştirilme-
si özellikle dikkate değerdir. Burada vurgulanması gereken husus, İran’da heykelin kendisinin 

Görsel 6: Sosyal medyada sıklıkla paylaşılan bir görsel. Nakş-ı Rüstem’deki  
1. Şapur’un önünde diz çöken İmparator Valerianus kabartması yerine Hamenei’nin 

önünde diz çöken Trump ve Netanyahu yerleştirilmiş ve  
“İran’ın önünde diz çökeceksiniz” yazılmış.
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bir tabu olmamasıdır. Türkiye’deki yaygın 
kanaatin aksine, İran’da kamusal alanlarda 
heykellere yönelik bir yasak bulunmamakta-
dır. Ülkenin hemen her kentinde sanat eseri 
niteliğindeki çeşitli heykeller mevcuttur. Hat-
ta park ve bahçelerde kuruyan ağaçlar dahi 
çoğu kez yontularak birer heykel formuna 
dönüştürülür. Bu esneklik, Tahran’daki Er-
meni nüfusun yaşadığı bölgedeki Meryem 
Parkı’nda (Park-e Meryem) yer alan Hz. Mer-
yem ve Hz. İsa’yı tasvir eden heykelde ve 2025 
Ekim’inde aynı noktada açılan Kutsal Meryem 
(Meryem-e Mukaddes) metro istasyonunun 
duvarlarını süsleyen kabartmalarda açık bi-
çimde görülebilir. Dolayısıyla burada tartış-
maya değer olan heykelin varlığı değil heykel-
lerin hangi mesajı içerdiği, hangi mekânlara 
yerleştirildiği ve bunların hangi döneme denk 
geldiğidir.

Sonuç

İsrail, 3 Ocak 2020’den bu yana –ki bu nokta-
da Naftali Bennett’in 2018’de ilan ettiği “Ahta-
pot Doktrini” hatırlanmalıdır– ABD ile koordi-
neli biçimde attığı adımlarla İran’ın bölgedeki 
vekil ağını adım adım geriletmeyi başarmış, 
Tahran’ı ilk kez bu ölçüde kendi sınırlarını, 
kendi toprak bütünlüğünü ve rejim güvenli-
ğini öncelemeye mecbur bırakmıştır. İbrahim 
Reisi’nin ölümü, bu stratejik baskının etkile-
rini görünür hale getiren bir dönüm noktası 
olmuştur. Reisi sonrası süreçte ve özellikle 
12 günlük çatışmanın ardından, İran elitleri-
nin gündeminin neredeyse tamamen “İran’ın 
kendisine” döndüğü, dış cephe merkezli dire-
niş söyleminin ise belirgin biçimde arka plana 
itildiği görülmektedir.

Nitekim İran basını, 7 Ekim’den Reisi’nin 
ölümüne kadar direniş eksenine sayfalar-
ca yer verirken bugün bu konu yalnızca kısa 

haberlerle geçiştirilmektedir. İranlı karar ve-
riciler, toplumun önemli bir bölümünün “İs-
lam Cumhuriyeti”ni onaylamasa dahi “İran” 
fikrini sahiplendiğini fark etmiş, bu nedenle 
yeni dönemin siyasetini de “İran” ortak pay-
dasında toplumsal kapsayıcılık üretmeye 
odaklamaya başlamıştır. Bu doğrultuda İran 
ile İslam Cumhuriyeti arasındaki bağ yeni-
den tanımlanmakta, ulusal kimlik ile rejim 
güvenliği arasındaki ilişki daha organik bir 

Görsel 7: Tahran’ın en merkezî 
yerlerinden biri olan Veli Asr 

Meydanı’nın biraz ilerisindeki Kerim Han 
Zend Caddesi üzerinde yer alan Meryem 

Parkı’ndaki Hz. Meryem ve Hz. İsa’yı 
tasvir eden heykel.
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şekilde kurulmaya çalışılmaktadır. Ancak bu 

yönelim, İslam Cumhuriyeti’nin kendi kurucu 

kimliğinden tamamen vazgeçtiği veya sekü-

ler bir milliyetçiliğe teslim olduğu anlamına 

gelmemelidir. Aksine müesses nizam, “İsla-

mi” olan ile “İrani” olanı hibrit bir düzlemde 

buluşturarak, geçmişin mitolojik zaferleri ile 

bugünün direniş retoriği arasında tarihsel bir 

süreklilik inşa etmeyi hedeflemektedir. Ni-

tekim bu anlatı sahada halkın gerçekleriyle 

daha uyumlu bir anlatıdır. Zira “İslam Cum-

huriyeti”ni onaylasın veya onaylamasın, hal-

kın geneli hiçbir zaman İrani motifleri inkâr 

etmemiş, her daim sahiplenmiştir. Böylece 

rejim, kimlik değiştirmekten ziyade, meşrui-

yet tabanını genişleten pragmatik bir senteze 

yönelmektedir.

Yeni söylem mimarisi, mitolojik ve tarih-

sel imgelerin modern askerî kapasiteyle har-

manlandığı bir sembolik zemine oturmakta-

dır. Okçu Areş ile balistik füze ve İHA programı 

arasında kurulan paralellikler, Rüstem’in ej-

derha ile mücadelesinin güncel tehditlerle 

ilişkilendirilmesi, Kral Şapur’un Roma İmpa-

ratoru Valerianus’a diz çöktürmesinin bugün-

kü Batı ile yaşanan gerilimlere benzetilmesi 

bu yeni ulusal anlatının temel malzemeleri 

haline gelmiştir. Toplumsal meşruiyetini dar 

ideolojik referanslardan almayan, daha geniş 

bir İran kimliğinden üretilen siyasal bir çerçe-

ve oluşturmak amaçlanmaktadır. 

Bu bağlamda, iç siyasette uzun süredir ça-

tışma konusu olan başörtüsü gibi meseleler 

müesses nizamın öncelik sıralamasında be-

lirgin biçimde gerilemiştir. İran devleti, top-

lumun tamamını kapsayacak bir “varlık ve 

beka” söylemine ihtiyaç duyduğunun farkına 

varmış, ideolojik çatışma alanlarını geri plana 

iterek ulusal birlik temasına yaslanan yeni bir 

strateji geliştirmiştir.

Özetle, İsrail ve ABD’nin son saldırıları 

İran’da uzun zamandır bastırılmış olan “ya-

bancı müdahale hafızasını” yeniden canlan-

dırmış görünmektedir. Bu hafızanın aktif hale 

gelmesi hem toplumun hem de devlet elitleri-

nin güvenlik algısını köklü biçimde dönüştür-

müştür. Tüm bunlar İran’ın yakın dönemde 

daha içe dönük, beka odaklı ve ulusal kimliği 

merkeze alan bir politika izleyeceği biçiminde 

yorumlanabilir.
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